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BOLGESEL GELISMELER I

S on zamanlarda Ortadogu hari-
tastnin yeniden cizildigine ilis-
kin yargilar adeta biitiin ana-
listlerin ortak kanisina déniistii. Bu
yenilik hali iki ana eksende tartgildi.
Cogunluk, Ortadogu’nun ‘bilindik
cehresinin’ degistigini ileri siirerken,
daha azinlikta kalanlar bu bilindik
Ortadogu diizeninin ‘¢6kmek’ tize-
re oldugunu iddia etti. Daha dog-
rusu bir ¢esit geriye doniis olarak
yorumlandi. Her iki argiimani ile-
ri stirenler agisindan ortak kanaati
olusturan, sadece Arap Baharr'yla
birlikte baglayan bolgesel tektonik
degisim’ degildir. ISID’in ayn1 anda
tig devlet iginde askeri ve politik gii-
clinii yayarak bu degisimin giderek
olagan akisini bozmasi da bu ortak
kanmnin giiclenmesine vesile oldu.
ISID’in, Irak basta olmak iizere Su-
riye, simdi de Libyada istikrarsizlik
icin katalizér rolii oynayarak mev-
cut devlet yapilarini bozmasi, Arap
Baharr'nin bélgesel diizeyde ortaya
cikardig degisim riizgarinin dniine
gesti. Bu nedenle ISID faktorii ade-
ta Arap Baharr'nin bélgesel diizeyde
neden oldugu degisimin kristalize
olmus bi¢imi olarak ele alinabilir.

Tam da bu noktada ISID’in gi-
derek belirginlesen varligini ve ne-
den oldugu yeni ‘teror formunu’, en
onemlisi de Ortadogu’yu bolgesel
diizeyde nereye siiriikledigini anla-
mak daha acil hale geliyor. ISID,
bugiin itibartyla ayni anda kademeli
olarak devlet alt etnik-mezhepsel
gruplari, devletleri, bir biitiin ola-
rak bolgesel giivenlik mimarisini
ve en sonunda da kiiresel giivenlik
yonetisimini dogrudan etkileyen
bir aktdre doniistii. Boylesi bir ‘es
zamanls etki zinciri’ ISID’i bolgesel
oleekte statitkoya doniis arzusun-
da olan aktérler kargisinda ‘reviz-
yonizm'in temsilcisi haline getirdi.
Bu yargty1 olumlu bir gergeve olarak
ortaya koymuyorum elbette. Sade-
ce, kargi karstya oldugumuz ‘tarihsel

momentin Ortadogu’yu degisime
mi yoksa ¢okiise mi siiriiklediginin
anlagilmasi icin bir hareket nokrast
olarak kullanabilecegimizi ileri sii-
rityorum.

Ortadogu’'nun degisimi ya da
¢okiistinii veya Muhammed Ayo-
ob’un ifadesiyle “ice patlama” ih-
timalini hizlandiran iki ana eksen-
den bahsetmek miimkiin. Birincisi
devletler arasindaki rekabetin daha
keskin bir hal almast. Ikincisi ise
etnik-mezhepsel bir miicadelenin
rekabetten ziyade ‘kurucu bir sid-
det’ tizerinden yeni diismanliklart
kurmasi. Bu eksenlerden birincisi
bolgesel giivenlik mekanizmalari-
n1 zaafa ugratirken, ikincisi giderek
farkls etnik ve mezhep gruplari get-
tolagtirarak bolgesel oleekteki de-
mografik ve kiiltiirel hareketliligi
kisitlama isine yartyor. Diger bir
ifade ile giderek yeniden yerellesen
bir tiir sosyo-politik alan ortaya ¢1-
kiyor. Bu durum bagli bagina Orta-
dogu'da tarihsel bir zenginlik olarak
diistiniilen ¢ok-kiiltiirlii yapiyr da
giderek bozuyor.

Devletler Diizeyindeki
‘Jeopolitik Antagonizma'

Bolgede, kapasiteleri ve siyasi-aske-
ri angajmanlari dikkate alindiginda
{ic ‘cins’ iilkeden bahsetmek miim-
kiin. Bunlardan ilki ‘aktif tilkeler
gurubu. Bu tilkelerin temel 6zelligi,
mevcut siireglere dyle ya da boyle
askeri ya da politik olarak miida-
hil olmalari. Bu iilkelerin basinda
[ran, Suudi Arabistan ve Tirkiye
geliyor. Her ticii de farkli bir siyasi,
ekonomik ve dini modeli bélgeye
sunuyor. Bu tilkelerinin bélgesel ko-
nulara dair ortak bir ajandas yok;
olmadig gibi giivenlik oncelikleri
de birbirinden ¢ok farkli. Ayrica bu
tilkeler tek tek farkli dinamiklerden
farkls sekillerde etkileniyor ve ayni
zamanda bu dinamikleri, bolgesel

miicadele bir manivela unsuru ola-
rak kullanmaya ¢alisiyor. Suudi Ara-
bistan, Iran ile Suriye konusunda
politik ve askeri rekabet halindey-
ken, Tiirkiye ile Misir konusunda
anlasmazlik icinde. Ayni sey, Tiir-
kiye ve Iran arasinda farkli konular
icin de gecerli. Benzer sekilde Tiir-
kiye ile Suudi Arabistan arasinda da
bir rekabet s6z konusu.

Misir'in aktif tilkeler gurubunun
icine dahil edilmesi hem miimkiin
hem de yaniltici olabilir. Ornegin
Libya'ya yonelik askeri miidahale-
sini Misir'in aktif bir rol arayiginin
bir gostergesi olarak okunabilir. Mi-
str, Ozellikle uluslararasi toplumun
ISID hassasiyetini kullanarak hem
uluslararast toplumun destegini
arkasina almaya hem de General
Hafter’i Trablus hiikiimetine kar-
st gliclendirmeye caligtyor. Boylece
Sisi, ‘terore kargt kiiresel savag’ ittifa-
kinin i¢inde kendini bir sekilde ko-
numlandirarak kendisi ve de Hafter
ozelinde ‘yeni bir rejim modeli’ni
bolgeye ve uluslararast topluma su-
nuyor. Ancak Misir't her an akeif
tilkelerden pasif iilkeler statiisiine
itecek yiginla konu var ve kirilganlik
derecesi giderek artiyor.

Akif tilkeler, bolgesel politika-
daki kirillganliklar sonucu olugan
maliyetlerin her birini ayr1 ayr yiik-
lenmek zorundalar. Ornegin, Iran,
Irak, Suriye ve Yemende, Suudi Ara-
bistan Misir ve Suriyede, Tiirkiye
ise Irak ve Suriyeden kaynaklanan
yeni dinamiklerden dolay1 yeni ma-
liyetler tistlenmek zorunda kaldi
son {i¢ yilda. Meseleyi riskli kilan
unsur ise maliyetleri kapatmak i¢in
bu iilkelerin daha fazla angajmana
girme ihtiyact hissetmeleri. Tuirkiye
ozelinde bu angajmanin daha sinirlt
yapildigini ise soylemek miimkiin.

Ikincisi ise ‘pasif iilkeler guru-
bu. Bu grupta yer alan tilkeler, aktif
tilkelere gore kapasite ve siyasi/as-
keri angajmanlar bakimindan daha
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diisiik yogunluklu bir politika izli-
yorlar. Bu iilkeler, genellikle kendi
tehdit algilari ve giivenlik 6ncelik-
leri geregi mevcut bolgesel ittifak
aglarina eklemlenerek ‘hayatta kal-
maya ya da kiiresel bir garantorle
isbirligi yaparak hareket etmeye ¢a-
ligtyorlar. Basta Urdiin olmak iizere
kiiciik Korfez tilkelerini bu grubun
icine dahil etmek miimkiin. Ancak
bu tilkelerin ekonomi eksenindeki
agirliklar, aktdif tilkelerin zaman
zaman politik angajmanlarina da
destek oluyor. Pasiflikleri ise aske-
ri olarak, belki Urdiin haric, etkili
olabilecek bir kapasiteye sahip ol-

mamalari.

Buraya kadar Ortadogu’nun
doéntisiimii agisindan pek bir so-
run goézitkmiiyor olabilir. Tarihin
her doneminde yasanan jeopolitik
rekabetin bir parcast olarak isliyor
bolgesel politika. Ancak tigiincii
grup devletleri diisiindiigiimiizde
bu jeopolitik rekabet bir gesit ‘jeo-
politik antagonizma’ya doniisiiyor.
Jeopolitik antagonizma, jeopolitik
rekabetin daha sert yasanan bir bici-
mi. Bu nedenle déniisiim mii ¢okiis
mii sorusunun anlami da bu nokta-
dan sonra bagliyor tam olarak.

Bu anlamda tigiincii grup tilke-
ler ‘cokmiis devletlerden olusuyor.
Bu tilkelerin temel ozelligi ise bol-
gesel sistemdeki krizin siirekli yeni-
den tretilmesi i¢in bir zemin (kay-
nak) olusturmalari. Ayni zamanda
rekabetten antagonizmaya gegisi
hizlandiriyor. Giderek bir ‘kara de-
lige’ doniigen bu tilkeler, i¢ savas ve
etno-sekteryan catismanin merkezi
durumundalar. Bu iilkelerin ba-
sinda Suriye, Irak, Libya ve Yemen
geliyor. Yine de Irak i¢in durumun
daha farkli oldugunu belirtmekte
fayda var. Bu ti¢ tilkenin Gniter bir
yapryla devam edip edemeyecegi
ise hala ucu agik bir mesele olarak
ortada duruyor. Uniter yapilara d6-
niik baski, doniisiim arglimanini

ileri stirenler agisindan bir baglangic
noktasi olarak ele aliniyor. Ancak
ben bu yapilarin déniismesinin ba-
sit bir devlet pargalanmast olarak or-
taya ¢ikacag fikrine katulmiyorum.
O yiizden de déniistimiin ¢okiis ih-
timalini daha da kuvvetlendirdigi
bir siireg olarak ele alinmasi gerekti-
gi kanaatindeyim. Cokiisten kastet-
tigim ise kurulu olan mevcut diize-
nin nihayete ererek yeni bir bolgesel
diizenin ortaya ¢ikacak olmasi.

Kurucu Siddet Donemi ve
Diizeni

Yeni diizenin, Ortadogu’yu déniis-
tiirerek mi yoksa ¢okerterek mi or-
taya c¢ikacagi bugiiniin sartlarinda
oldukga muglak. Bu kaniy: giiclen-
diren ise bana gore ISID ekseninde
ortaya ¢ikan yeni bir siddet bi¢imi-
nin {i¢ etno-mezhepsel hatt giderek
kapanmast zor bir diismanlik ekse-
nine doniistiirmesi. Diger bir ifade
ile bu dismanlik her bir etnik ya da
mezhepsel grup i¢in kurucu bir diis-
manlik haline déniistiyor. Bu duru-
mun hali hazirda tirettigi dort temel
sonug oldugunu soyleyebiliriz; yerel
silahlanma, 6zerklik ya da bagimsiz-
lik talebiyle birlikte yeni ‘devletcik’
yapilarinin olusmasi, demografik ve
sosyo-kiiltiirel etkilegsimin kisitlan-
mast ve yeni radikallesme dalgast.

Bir biitiin olarak bu dért sonug
birlikte ele alindiginda, yukaridaki
devletlerin bu sonuglart dogrudan
yonetmek zorunda kalacaklar: tig
onemli catisma ekseni mevcut. Bu
catisma eksenlerinden biri Kiirtlerin
bulundugu hat, ikincisi Stinni hatt
ve lgiinciisi ise Sii hatudir. Her ti¢
hat bugiin itibariyla kademeli olarak
yerel dlgekten ulusal 6lcege ve sonra
da bolgesel dlcege dogru uzanan je-
opolitik bir antagonizmanin da ye-
niden iiretilmesine neden oluyor.
Kiirt hatt ile Siinni Arap hatti ara-
sinda ISID iizerinden yeni kurulan

bir ‘siddet sarmalr’, bu iki toplumsal

grubu 6zellikle Irak iginde daha faz-
la kars1 karsiya getirmektedir. Ayni
sekilde Stinni Arap hatti ile Sii Arap
hatti arasinda da yine ISID ekse-
ninde siiregiden bir ¢atisma ekseni,
bu iki toplulugu giderek birbirin-
den uzaklagtirmaktadir. Boylece
yerel 6lgekte yasanan askeri-politik
miicadele ulusal dlgekte devlet ege-
menligini zaafa ugratug gibi karsi
bir siddet {iretimine devletleri sevk
ederek her bir aktdrii birbirinin 6te-
kisi konumuna itmektedir. Bu du-
rum nihayetinde déngiisel olan bir
siddetin de toplumlar arasinda kok
salmasina neden oluyor.

Ortadogu’nun yakin gelecegi-
ni doniisiim ya da ¢okiis dogrul-
tusunda etkileyecek soz konusu
‘li¢ etno-sekteryan hat’ yukarida
bahsettigim aktif tlkeler grubunu
hem son derece dinamik hem de
bir anda yonetilemeyecek kirilgan
bir siirecle kargt karstya birakabilir.
Bu baglamda Sii hatt Iran’in, Siinni
hatt1 Suudi Arabistan’in, Kiirt hatt1
da Tirkiye’nin dogrudan yiiklen-
meleri gereken bir maliyet ortaya
cikarabilir. Daha da énemlisi veya
tehlikeli olan, bu {i¢ dinamik ve ki-
rilgan hattn birbirini ‘yok edecegi’
yeni bir catisma kugaginin giderek
bolgesel bir ¢atismay1 da beraberin-
de getirme ihtimali.

Sonug olarak, bu i¢ ige gegmislik
hali yakin gelecekte hem Ortado-
gu haritasinin seklini belirleyecek
hem de devletleri ciddi sorunlarla
kargi karstya birakacak. I1SID fak-
toriiniin bu sorunun boyutunu ve
kapsamuni belirleyecegi ise olduk-
¢a acik. Bu nedenle bundan sonra
doniisiim mii yoksa ¢okiis mii so-
rusunun cevabini, ISID’in kolektif
bir fenomene ve aidiyete doniiserek
ne kadar devam edecegi belirleye-
cektir. O
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